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LA SALA DEL TRIBUNAL PUEDE MEJORAR LA FUNDAMENTACION DE
LA AUTORIDAD?

Conforme a articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo (LFPCA), las salas del tribunal podrén
corregir loserroresque adviertan en la cita de los preceptos que se consider en violados, y examinar en conjunto los agravios y
causales deilegalidad afin de resolver la cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda
y en la contestacion ala misma.

Por lo que alavistade tal disposicién pareciera que lasaladel tribunal podria mejorar 1a fundamentacion del acto efectuado por la
autoridad fiscal, si es que el mismo se hubiese fundamentado de manera deficiente, sin embargo, es necesario precisar que tal
disposicion hace referencia en exclusivaalo asentado en lademanday en la contestacion alademanda, y de ninguna manera se
refiereaquelasaladel tribunal que conozca del juicio contencioso administrativo inter puesto por el contribuyente, pueda
mejorar lafundamentacion del acto asentada en la resolucién que seimpugna.

Y aque lo asentado en la resolucion determinante de la situacion fiscal del contribuyente, y que constituye la resolucion impugnada
en el juicio contencioso, no puede ser megjorado ni por la autoridad a contestar lademandadel juicio, ni de manerapreviaal resolver
el posible recurso de revocacién que se hubiese interpuesto, ni tampoco puede ser mejorado por lasaladel tribunal que conozca del
juicio contencioso interpuesto por el contribuyente, ya que el precepto en andlisis solo contemplala posibilidad de que la sala corrija
los posibles errores cometidos por €l contribuyente o la autoridad en la cita de preceptos que se consideren violados, en la demanda
0 en la contestacion ala demanda, es decir, Unicamente en aquellos preceptos que manejen ambas partes como parte de sus
argumentos de defensa, pero sin que pueda modificar o mejorar |o que yala autoridad asent6 en la resolucion que se impugna.

Lo anterior ya que el objetivo de tal disposicidn es basicamente cumplir con el mandato constitucional de impartir justicia pronta,
imparcial y completa, lo cual constituye un derecho fundamental consagrado en €l articulo 17 de la Constitucion Politicade los
Estados Unidos Mexicanos a favor de los gobernados.

Por o que lo sefialado en este precepto mas lo regulado en € articulo 22 de laLFPCA en relacion a que en la contestacion de la
demanda no podran cambiarse |os fundamentos de derecho de la resolucién impugnada, ocasiona que lasala del tribunal no puede
modificar los fundamentos del acto impugnado con motivo de lo aducido dentro del juicio por la autoridad demandada, asi como
tampoco podria expresar el fundamento omitido por la autoridad ni corregir el que hubiera expresado.

Lajurisprudencia 2a./J. 58/2001 emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es sin duda una
herramienta importante en apoyo alo anterior, recordando que el texto de los articulos 215 y 237 del Codigo Fiscal de la Federacion
aque se alude en dichajurisprudencia, se encuentra ahoraen los diversos 22 y 50 de la LFPCA:
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JUICIO DE NULIDAD. AL DICTAR LA SENTENCIA RESPECTIVA LA SALA FISCAL NO PUEDE CITAR O MEJORAR LA
FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA QUE DICTO LA RESOLUCION
IMPUGNADA. Delainterpretacion literal de lo dispuesto en el articulo 237 del Cédigo Fiscal de la Federacion, relativo a que las
Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa a dictar el fallo que conforme a derecho procedaen losjuicios de
nulidad "... podran corregir los errores que adviertan en la cita de |os preceptos que se consideren violados ...", se desprende que esta
facultad Unicamente es posible gjercerla cuando se analiza €l escrito inicia de demanda, pero no respecto de otros ocursos mediante
los cuales la autoridad demandada en €l juicio de nulidad procurara mejorar lafundamentacion del acto impugnado, de manera que
el proposito esencial del precepto de mérito, se encuentra encaminado a cumplir con el mandato constitucional de impartir justicia
pronta, imparcial y completa, derecho fundamental consagrado en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, afavor de los gobernados, exclusivamente, mas no de sujetos diversos. Lo anterior se robustece si se tomaen
consideracion lainterpretacion sistemética de los articulos 215 y 237 del codigo citado, toda vez que las Salas Fiscales en el
momento de dictar la sentencia respectiva, no pueden modificar |os fundamentos del acto impugnado, con motivo de lo aducido
dentro del juicio anulatorio por la autoridad demandada, en razon de lo cual tampoco pueden expresar el fundamento omitido por la
autoridad ni corregir €l que hubiera expresado.

Contradiccion de tesis 94/2000-SS. Entre las sustentadas por €l Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativadel Sexto
Circuito y el Primer y Cuarto Tribunales Colegiados en Materia Administrativa, ambos del Primer Circuito. 26 de octubre de 2001.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan Diaz Romero. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita
Garcia Galicia.

Tesis de jurisprudencia 58/2001. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del treintay uno de octubre
de dos mil uno.

Output as PDF file has been powered by [ Universal Post Manager ] plugin from www.ProfProjects.com | Page2/2 |


https://www.entornofiscal.com/?p=2254
http://www.profprojects.com/?page=upm

